附表2

综合评分表

	评审因素
	评审标准
	得分

	
	
	xx公司
	xx公司
	xx公司

	技术部分（50分）
	服务实施方案（10分）
	服务实施方案（包括且不限于加油服务的管理、对一车一卡绑定、核对车牌的操作过程、加油服务运作流程、加油人员设置等）进行评审： 1、服务实施方案内容完整、描述详细、清晰，满足采购需求，完全切合本项目实际，可行性强，合理性高，得10分。 2、服务实施方案内容完整、描述详细、清晰，满足采购需求，切合本项目实际，可行性较强，合理性较高，得7分。 3、服务实施方案内容较完整、描述详细，基本满足采购需求，基本切合本项目实际，有一定的可行性，得4分。 4、服务实施方案内容不完整、描述简单，不满足采购需求，可行性较差，得1分。 注：不提供方案，不得分。
	
	
	

	
	应急保障方案（10分）
	响应供应商需针对本项目预测可能出现的如缺油等问题，提供应急方案，确保能在紧急情况下优先满足采购人公务车辆的加油需求： 1、方案内容完整全面完善、描述详细、清晰；所预测可能出现的问题完全贴合本项目加油服务特点，全面透彻；应急解决措施切合本项目实际，可行性强，合理性高的，得10分。 2、方案内容完整、描述详细、清晰；所预测可能出现的问题贴合本项目加油服务特点，考虑全面；应急解决措施切合本项目实际，可行性较强，比较合理的，得7分。 3、方案内容较完整、详细；所预测可能出现的问题基本符合本项目加油服务特点；应急解决措施基本符合本项目实际，有一定的可行性的，得4分。 4、方案内容不完整；所预测可能出现的问题难以体现其符合本项目加油服务特点；应急解决措施切合本项目实际程度低，其可行性较差的，得1分。 注：不提供方案，不得分。 
	
	
	

	
	质量保障方案（10分）

	对质量保障方案（包括且不限于油站网点日常经营等全过程质量的保障措施等）进行评审： 1、方案内容完整全面完善、描述详细、清晰，满足采购需求，完全切合本项目实际，可行性强，合理性高，得10分。 2、方案内容完整、描述详细、清晰，满足采购需求，切合本项目实际，可行性较强，合理性较高，得7分。 3、方案内容较完整、描述详细，基本满足采购需求，基本切合本项目实际，有一定的可行性，得4分。 4、方案内容不完整 
、描述简单，不能完全满足采购需求，切合本项目实际程度低，可行性较差，得1分。 注：不提供方案，不得分。 
	
	
	

	
	服务便利性（20分）
	对加油站便利性情况进行评审：1.加油站地址距离采购人所在位置的半径距离（以第三方地图直线距离为半径距离）半径在3公里范围内的加油站数量多少，按以下标准得分：超过5座（含）以上得10分；3-4座得8分，1-2座得5分。2.以在江门市辖区内（四市三区）的加油站点总数量最多的得10分，其余投标者分数=（投标加油站数量/最高加油站数量）×10（注：计算过程及结果数字保留两位小数）。
	
	
	

	商务部分（20分）

	同类项目业绩经验（15分）
	2020年1月1日至今（以合同签订时间为准），响应供应商承接的燃油供应（或燃油定点供应）相关同类项目业绩，每一项业绩得3分，累计最高得15分。 注：提供以上业绩对应的合同关键页（包括且不限于项目名称、项目内容、签订时间、双方盖章页）扫描件。不提供或未能有效反映评审内容的不得分。不同年度的同一甲方的同一项目仅计算一次。 
	
	
	

	投标报价（30分）
	优惠承诺
	响应供应商承诺按照国家发改委汽油、柴油最高零售限价价格进行优惠，以优惠价格（如承诺优惠0.20元/升）最高优惠价者得分30分，其余投标者价格分数=（投标优惠价格/最高优惠价格）×30（备注：计算过程及结果数字保留两位小数）。 注：本项目最高得30分。按照承诺函格式承诺，不提供或提供的承诺不满足评审要求的，不得分。
	
	
	




